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Annotasiya

Arbitraj miibahisalarin hall edilmasinin xiisusi metodu olaraq, he¢ da har zaman
arbitraj qararlart miivafiq dévlatlarin qanunlarina va hiiquqi maraqlarina
uygun olmur. Bu problemlardan yayinmagq ticiin konvensiyalar, milli qanunlar va
model qanunvericilik aktlari ictimai qayda konsepsiyasi sartini qoyur. Arbitraj
qararlart arbitrajin yerlasdiyi va ya ev sahibi dévliatin ictimai qayda sartlarina
uygun olmalidir. Buna baxmayaragq, basqa dévlatlardan farqli olaraq Azarbaycan
Respublikasinin qanunvericiliyi ictimai qayda sartini irali stiirmtir. Bunun avazina
Azarbaycan Respublikasinda arbitraj qararlart Azarbaycan Respublikasinin
Konstitusiyasi ila uygunluq taskil etmalidir. Bu maqals, bu ciir qanunvericiliyin
dévlatin suverenliyina va rifahina yaratdigi riskdan va digar dévlatlarin mahkama
qararlart va qanunvericilik tacriibasini, alimlarin fikirlorini va beynalxalq
taskilatlarin ictimai qayda konsepsiyasina dair sarhlarini miizakira edir.

Summary

As arbitration is a private method of adjudication, arbitral awards are not
always in compliance with the laws and legitimate interests of relevant states. In
order to avoid such problems conventions, national laws and model laws
stipulate public policy rule. Arbitral awards are required to be in compliance with
the public policies of states of lex arbitri or host states. However, unlike most
other countries the legislation of Azerbaijan Republic does not stipulate the
public policy rule. Instead in Azerbaijan Republic arbitral awards are required to
be in accordance with the Constitution of Azerbaijan Republic. The article
discusses the risks such a state of legislation may pose on the sovereignty and
welfare of the country and analyzes laws and court decisions of other countries,
and opinions of scholars and international organizations, on interpretation of
the public policy rule.

baxmayaraq, Azarbaycan Republikasi tizarina gotirdiiyli beynalxalq

ohdbsliklarla bagli bu konsepsiya ilo lzlasmali olur. “Beynalxalq
arbitraj haqqinda” Azarbaycan Respublikasinin Qanunu Birlagmis Millatlor
Toaskilatinin Beynalxalq Ticarat Hiiququ tlizrs Komissiyasinin (UNCITRAL) 1985-
ci il redaksiyadaki Beynoalxalg Kommersiya Arbitraji tizra Model Qanunu
asasinda tartib olunmusdur. Qeyd edilon ganun 1999-cu ilde Azarbaycan
Respublikasi Milli Maclisi tarafinden gabul olunarkan, 34.2 b (ii) ve 36.1 b (ii)
maddalari istisna olmaqla Model Qanuna he¢ bir diger asash dayisiklik
edilmamisdir.? Model Qanunun 34.2 b (ii)-ci maddasi arbitraj gararlarinin
miibahisalondirilmasi Ugiin, 36.1 b (ii)-ci maddasi ise arbitraj gararlarinin
taninmasi va icrasindan imtina ii¢lin asaslardan biri kimi arbitraj gararinin

B u konsepsiyani milli ganunvericiliys daxil etmakdan imtina etmasina

*Baki Dévlat Universiteti Hiiquq fakiiltesi, Milki proses ve Kommersiya hiiququ kafedrasinin
miallimi, Hiiquq tizrs falsafs doktoru
1 "Beynalxalq arbitraj hagqinda" Azarbaycan Respublikasi Qanunu, Ne: 757-1Q, 18.11.1999
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ictimai qaydaya uygun olmamasini gosterir. Qeyd etmak lazimdir ki, Model
Qanunun 36.1 b (ii)-ci maddasi Azarbaycanin da qosuldugu “Xarici arbitraj
gerarlarinin taninmasi va icrasi hagqinda” 1958-ci il Nyu-York Konvensiyasinin
V. 2 (b) maddasi ile eyniyyat toskil edir.2 Yoni, Model Qanun va Konvensiyanin
miivafiq maddalari arbitraj goararlarinin aidiyyeati dovlatin ictimai qaydasina
uygun olmasini talab edir. Lakin, Milli Maclis Azarbaycan Respublikasi ti¢iin yeni
olan ictimai qayda konsepsiyasini ganunvericiliya daxil etmamak gararina
galmis vo gqanunun 1999-cu ilda gabul olunan versiyasinda arbitraj gararlarinin
ictimai qaydaya deyil, imumilikda Azarbaycan Republikasi gqanunvericiliyina
uygun olmasi talabini miiayyan etmisdir. Bela bir miiddaa digar bir ¢ox dlkalarin
qanunvericiliyi ilo miiqayisada konservativ bir addim idi va beynalxalq arbitraj
gorarlarinin Azarbaycan Respublikasi ganunvericiliyinin biitiin imperativ
normalarina uygun olmasinin talab edirdi. Arbitraj gerarinin har hansi bir
imperativ normaya zidd olmasi onun etibarsizligina va ya onun taninmasindan
va icrasindan imtina olunmasina sabab ola bilardi. Lakin, 2005-ci ilds Milli Maclis
geyd edilon gqanuna dayisiklik edarak, beynalxalq arbitraj gararlarinin biitiin
ganunvericiliya deyil, yalniz Azarbaycan Respublikasi Konstitusiyasina uygun
olmasi barads middaani ganuna daxil etdi.3 Natica etibari ils, Azarbaycan
Respublikas1 davamli sokilde ictimai gayda konsepsiyasini milli arbitraj
ganunvericiliyina daxil etmakdan imtina etdi.

Beynoalxalq arbitraj gararinin mibahisalondirilmasi ve ya taninma va
icrasindan imtina olunmasi l¢iin Konsitusiyaya ve ya ictimai qaydaya
uygunlugun hansinin daha genis shata dairasina malik oldugu balli deyil, bu,
onlarin sarhindan asilidir. Lakin asagida aparilan analiz gosterir ki, adatan
ictimai qayda daha genis anlayisdir ve konstitusiyaya amal olunmasi da onun
torkib hissasidir.

UNCITRAL Model Qanununu belo bir dayisiklikla gabul ederak
Azarbaycan Respublikasi ham Respublika orazisinde arbitraj prosesi
kegirilorkan, ham da xarici arbitraj gararlar1 Respublikada icra olunarkan 6z
ictimai qaydasi1 ile bagh telablarinden imtina etmisdir. Ciinki, Azarbaycan
Respublikasi arazisinda gabul olunan arbitraj gararinin miibahisalendirilmasi
zamanl yalmiz “Beynslxalq arbitraj haqqinda” Azsrbaycan Respublikasinin
Qanunu tatbiq olunur. Xarici arbitraj gerarlarinin Azarbaycan arazisinda
icrasina miinasibatds isa Nyu-York Konvensiyasinin miiddaasina uygun olaraq
yena do “Beynalxalq arbitraj haqqinda” Azarbaycan Respublikasinin Qanunu
tatbiq olunur. Baxmayaragq ki, Konstitusiyaya asasan Azarbayca Respublikasinin
qgosuldugu beynslxalq sazislor ve qanunlar arasinda ziddiyyet yaranarsa,
beynalxalq sazislar tatbiq olunur#, Nyu-York Konvensiyasi maraqli torafs imkan
verir ki, daha slverisli qaydaya (rejima) istinad etsin®. Konvensiyanin miiddaasi
ikimanali oxunsa da, burada maraql teraf dedikda xarici arbitraj gararini icra

2 “Xarici arbitraj gararlarinin taninmasi ve icras1 hagqinda"” Konvensiyaya qosulmaq barada
Azarbaycan Respublikas1 Qanunu, Ne 734-1, 9 Noyabr, 1999

3 “Beynolxalq arbitraj haqqinda” Azarbaycan Respublikasinin Qanununda dayisikliklor edilmasi
barads Azarbaycan Respublikasinin Qanunu, Ne: 915-11QD, 10.05.2005

4 Azarbaycan Respublikasinin Konstitusiyasi. Madda 151.

5 New York Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral Awards, Article
VIL (June 10, 1958)
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etmak liclin miiraciat edan taraf nazarda tutulur.® Bu gayda ham da Nyu-York
Konvensiyasinin “daha alverisli hiiquq miiddaas1” adlanir. Bu sebabdan da, agar
milli qanunvericilik xarici arbitraj goararlarinin taninmasi {g¢iin daha
alverislidirss, arbitraj gararinin icrasinda maraql olan taraf Konvensiya deyil,
sadaca milli qanunvericiliyin asasinda gararin icrasi liciin miiraciat eda bilar. Bu
miiddaa Azarbaycana tatbiq edildikda ise natica beladir: agar xarici arbitraj
gorar1 Azarbaycan Respublikasindaki ictimai qaydaya ziddirss, lakin
Konstitusiyaya uygundursa, gararin icrasinda maraqgli olan saxs milli
ganunvericilay istinadan gararin icrasinin talab eds bilar.

Movcud qganunvericiliyin hazirki vaziyyatinin miisbat coahati ondan
ibaratdir ki, ganun miicarrad bir ictimai qaydaya deyil, malum bir sanads,
Azarbaycan Respublikasinin Konstitusiyasina istinad edir, bununla da arbitrajin
kecirilmasi voa arbitraj gararlarinin taninmasi li¢iin ¢ox arverisli bir miihit
yaradir. 9lbatta ki, ganunun daqiqliyi biznes miihitinin inkisafina miisbat tasir
gostarir. Lakin agar tarazinin bir tarafinda biznes miihiti (o cimladan investisiya
mihiti) durursa, diger torafinde dovletin suveren maraqlar1 durur.
Qanunvericiliyin hazirki veziyyati dovlet maraqlar1 ve dévlatin suveren
huqugqlar i¢iin miiayyean manada risk yarada bilar. Bels bir risk ise he¢ da
miicarrad deyildir.

Azarbaycan Respublikasinin Konstitusiyasi Respublikanin ganunvericilik
sisteminin asasidir.” Tabiidir ki, he¢ bir konstitusiya comiyyatin va dovlatin
biitiin maraqlarini, an azindan cari maragqlarini, aks etdira bilmaz. Dovlatin va
comiyyatin maraqlarina toxunan bir ¢ox massala qanun, forman ve diger
normativ ve normativ xarakterli aktlarda aks olunur. Arbitraj mibahisalari bir
cox hallarda digar olkslerin qanunvericiliklorine uygun olaraq hall
olunduglarina gora va ya digar sabablardan hamin arbitraj qararlar1 Azarbaycan
Respublikasi ticiin boyiik shamiyyat dasiyan qanunlarla, Respublikada aparilan
sosial va iqtisadi siyasatla, hamcinin 6lkanin daxili va xarici siyasati ile ziddiyyat
taskil eda bilar. Azarbaycan da daxil olmaqla, har bir dévlatin konstitusiyada aks
olunmayan cari va daimi maraqlart mévcuddur. Mahz bu maraglari qorumaq
Uclin do oksar dovlatlor arbitraj qanunvericiliklorinda ictimai qgayda
konsepsiyasini miiayyon edirlar. Azarbaycan kimi UNCITRAL Model Qanununu
gabul edan va post-Sovet Olkalari olan Rusiya Federasiyasi ve Ukrayna bels
Model Qanunu gabul edarken ictimai qayda Kkonsepsiyasinin 0z
ganunvericiliklarina daxil etmislordir.8 Ictimai qayda konsepsiyasinin
beynalxalqg kommersiya arbitraji ilo bagh milli qanunvericiliya daxil edilib-
edilmamasi barada garar gebul edilarken, ictimai qayda ve miixtalif 6lkalarda
onun sarhi baradas atrafli aragdirma aparilmalidir.

Ictimai gayda konsepsiyasi yalniz kommersiya arbitrajina xarakterik bir
anlayis deyil, o 6lka ganunvericiliklorinin va beynalxalq hiququn digar
sahalarinds da tatbiq olunur. Masalan, "Miiqavile 6hdaliklarina tatbiq olunan

6 Lew, Mistelis, Kroll. Comparative International Commercial Arbitration, s. 33-36; 66 (Kluwer
Arbitration 2003); Hilmarton Ltd. v. Omnium de traitement et de valorization - 23 March 1994-
Cour de Cassation [Supreme Court]

7 Azarbaycan Respublikasinin Konstitusiyasi. Madda 147

8 Law of the Russian Federation on International Commercial Arbitration, Articles 34, 36
(August 14, 1993); Law of Ukraine on International Commercial Arbitration, Articles 34, 36
(February 24, 1994)
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hiiquq hagqinda" Roma Konvensiyasinda?, "Insan hiiquglarinin ve asas azadlig-
larinin qorunmasi haqqinda" Avropa Konvensiyasinda 10, "Miilki va iqtisadi
masalalarda aidiyyat ve mahkama gararlarinin taninmasi haqqinda" Brussel
Konvensiyasindall, Haaqa-Visbi Qaydalarindal? va digar beynalxalq konvensiya-
larda da ictimai qayda anlayis1 moévcuddur. Ictimai gayda ve ya "ordre public" har
bir 6lkads hiiquqi sistemin moévcudlugunun vs faaliyyatinin asasini taskil edan
fundamental prinsiplardan ibaratdir. Bela fundamental prinsiplarin qorunmasi
liclin ganunvericiliklarda ictimai qayda konsepsiyast mévcuddur. Dévlatlar ti¢iin
bela prinsiplarin qorunmasi béytik shamiyyate malikdir. Bu prinsiplari gorumaq
mogqgsadile ictimai gayda konsepsiyasi miiayyon hallarda toraflorin irads
azadligint mahdudlasdirir.

Beynoalxalq kommersiya arbitraji hiiququnda ictimai qayda anlayis: bir
konvensiya olaraq ilk dafe 1927-ci ilde Cenevra Konvensiyasinda oaks
olunmusdur. Cenevra Konvensiyasi miiayyen edir ki, arbitraj gerarinin
taninmasi va icrasi 6lkanin ictimai qaydasina va ya hiiquq prinsiplarina zidd
olmamalidir 13. Nyu-York Konvensiyasi isa bu talebi daraltmis ve miiayyan
etmisdir ki, arbitraj gerarinin taninmasi va icrasinin 6lkenin ictimai qaydasina
uygun olmamasi mahkamsa terafinden hamin gararin taninma va icrasindan
imtinaya asasdir 14. Nyu-York Konvensiyasinda geyd olunan ictimai gayda
anlayis1 anglo-sakson siteminin timumi hiiququnda istifade olunan ve yalniz
maddi masalalari ahate edan ictimai qaydaya istinad etmir. Konvensiyadaki
anlayis ham maddi, ham da prosessual masalalari ahata edan, miilki hiiqugdaki
ictimai qayda, "ordre public”, konsepsiyasina istinad edir. Lakin Konvensiya
ictimai qayda konsepsiyasini yalniz Umumi hiiququn ictimai qayda
konsepsiyasina mahdudlasdirmaga ve ya har hansi diger bir formada
moahdudlasdirmaga qadaga qoymur. Bela ki, Nyu-York Konvensiyas1 arbitraj
gararinin taninma va icrasina miinasibatde minimum deyil, maksimum asaslar1
nazarda tutur. Yani, Nyu York Konvensiyasina tizv dovlstlor Konvensiyada
arbitraj gerarlarinin taninma va icrasindan imtina l¢lin nazards tutulmus
asaslart mahdudlasdira ve ya onlardan imtina eds bilar. Lakin dévlatler
Konvensiyada arbitraj gararlarinin taninma va icrasi l¢iin nazarda tutulmus
asaslari1 genislondirs, yoani imtina tli¢iin diger asaslar nazarda tuta bilmazlar?s.

"Xarici arbitraj gerarlarinin taninmasi ve icras1 haqqinda" Nyu-York
Konvensiyasinin 5-ci maddasinin 2-ci bandinin "b" yarimbandinds ve "Xarici
kommersiya arbitraji haqqinda” UNCITRAL Model Qanununun 34.2-ci
maddasinin "b" bandinin 2-ci yarimbandinda va 36.1-ci maddasinin "b" bandinin

9 Rome Convention on the Law Applicable to Contractual Obligations of 1980, Article 16

10 European Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms,
Articles 6,9 (November 4, 1950)

11 Brussels Convention on Jurisdiction and the Enforcement of Judgments in Civil and
Commercial Matters, September 27, 1968. This Convention has been replaced by Brussels, I
Regulation, Articles 27, 50 (Council Regulation (EC) No 44/2001)

12 International Convention for the Unification of Certain Rules of Law relating to Bills of
Lading, Article 6 (Amended by the Brussels Protocol 1968)

13 Geneva Convention on the Execution of Foreign Arbitral Awards, Article 1 (e) (September 26,
1927)

14 New York Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral Awards,
Article V. 2 (b) (June 10, 1958)

15 Lew, Mistelis, Kroll, s. 33-36; 66; Hilmarton Ltd. v. Omnium de traitement et de valorization -
23 March 1994-Cour de Cassation [Supreme Court]
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2-ci yarimbandinda nazards tutulmus ictimai qaydanin anlayisi bu sanadlarin
he¢ birinde nazards tutulmamisdir. Bu sababden do, ictimai gayda
konsepsiyasinin anlayist milli ganunvericiliklorloe vo mahkema qararlar ila
miiayyan olunur.

Bir ¢ox 6lkalarda ictimai qayda konsepsiyasi milli hiiquq sisteminda genis
istifada olunur ve milli ganunvericiliyin bir ¢ox sahslarinin mithiim kompo-
nentidir. Lakin beynalxalq kommersiya arbitrajinda istifade olunan ictimai
gayda anlayisi milli ganunvericiliklarki ictimai gayda anlayisindan aksar hallar-
da farqlanir. Mahz bu sababdan ds ictimai qayda konsepsiyasinin genis tatbiq
olunmadig1 Azarbaycan kimi dlkalarde da beynalxalq kommersiya arbitraji ila
bagli bels bir konsepsiyanin tatbiq olunmasinda heg bir problem yoxdur.

Asagida geyd olundugu kimi, "Xarici arbitraj gararlarinin taninmasi va
icras1 hagqinda" Nyu-York Konvensiyasinin ve "Xarici kommersiya arbitraji
hagqinda" UNCITRAL Model Qanununun hazirlhq senadleri ("travaux
prepetoires”), hesabatlar ve digar senadlorden goriniir ki, ictimai gayda
konsepsiyasi mahz beynslxalq arbitraj gerarlarina miinasibatde daha dar
moanada sarh edilmalidir. Bela sarh bazan sadace hamin konsepsiyani dar sarh
etmakls, bazan isa "beynalxalq ictimai qayda'ya istinad etmakls hayata kecirilir.
Kommersiya arbitraj hliququ sahasinda ¢ox niifuzlu alimlardan biri Nyu-York
Konvensiyasi ila bagh qeyd edir: "baxmayaraq ki, 5-ci maddasinin 2-ci bandinin
"b" yarimbandi bu masslaya aydinliq gatirmir, he¢ bir siibha yoxdur ki,
miiddaada geyd edilan ictimai qayda aslinde hamin 6lkenin mahz beynalxalq
ictimai qaydasina istinaddir."1¢ Aydinlhq gatirmak ii¢ciin bu maqgalads bels bir
radikal ifadadan istifade olunmaldir ki, beynalxalq ictimai qayda aslinda haqiqi
beynalxalq ictimai gayda deyildir. Qeyd edilon ictimai gaydanin beynslxalq
ictimai qayda adlandirilmasinin yegana sababi isa onun beynalxalq (xarici)
arbitraj gerarlarina miinasibatds tatbiq olunmasidir. Basqa sozla desak,
beynalxalq ictimai qayda milli ganunvericiliys asasan miiayyan olunur va milli
ictimai gqaydanin tarkib hissasidir. Bu masala ilo bagli, mashur alim Mauro
Rubino-Sammartano qeyd edir ki, beynalxalq ictimai gayda "milli ictimai
qaydanin daha vacib va daha muihiim hissasidir".1” Digar bir musllif isa qeyd edir
ki, beynalxalq ictimai qayda milli "hliquq sisteminin beynalxalq kontekstda
adalatin fundamental talablari ilo baghh moévqgeyidir"18. Bu konsepsiyanin daha
ugurlu adi fransiz dilinds istifads olunan “ordre public a usage international”
ifadasidir. Bu ifade Azarbaycan dilinds "beynalxalq istifadas li¢iin ictimai gayda"
moanasi verir. Lakin, beynalxalq alamda ingilis dilinda olan "international public
policy”, yani "beynalxalq ictimai qayda" daha genis istifade olundugundan, bu
moaqalada geyd edilon konsepsiyaya mahz "beynalxalq ictimai gayda" kimi
istinad olunacaqdir.

dksar olkalards milli ictimai gayda va beynalxalq ictimai gayda birbasa
va ya dolayisi ila farglandirilir.1® Basqa s6zla desak, bir qrup élkalards qanunve-
ricilik vo ya mahkamalar birbasa beynalxalq ictimai qaydaya (express

16 Fouchard, Gaillard, Goldman on International Commercial Arbitration, s. 996 (Edited by
Emanuel Gaillard and John Savage, Kluwer International c. 1999)

17 Mauro Rubino-Sammartano. International Arbitration: Law and Practice, s. 506; 962 (2nd
edition, Kluwer Law International 2001)

18 Goldman on International Commercial Arbitration, s. 996

19 Albert Jan van den Berg. The New York Arbitration Convention of 1958: Towards a Uniform
Judicial Interpretation, s. 362 (Kluwer Law and Taxation Publishers 1994)
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international public policy) istinad edir, digarlorinds isa beynalxalq arbitraj
gorarlarina miinasibatda ictimai qayda dar serh olunur. Beynslxalq arbitraj
gorarlarina miinasibatds ictimai qaydanin bele dar sarh olunmasi beynalxalq
ictimai gaydaya dolayisi ile istinad etmak (implicit international public policy)
adlanir.

Qeyd edilan ictimai qaydalar arasinda bels forq qoymagq tabiidir. Bu farq,
moasalon, Amerika Birlosmis Starlarinin Ali Moahkamasi torafindon bels
asaslandirilmigdir ki, bir 6lkanin mahkamasinin hansisa yerli maraga (milli
ictimai qaydaya) gora arbitraj miiqavilasini icra etmakdan imtina etmasi nainki
beynalxalq iqtisadi faaliyystin ardicilligini va gozlantilarini pozar, hamcinin
miiqavila taraflorinin moahkamsa Ustiinliiyli alde etmak {g¢ilin oynadiqlari
lizumsuz va destruktiv oyuna sabab olard1.20

Nyu-York  Konvensiyasinin  Layihe  Komitasi ictimai qayda
konsepsiyasinin dar sarh olunmasini maslahat goérerak qeyd etmisdir ki,
"konsepsiyanin tatbiqi arbitraj gerarlarinin taninmasi va icrasinin ddévlatin
hiiquq sisteminin asas prinsiplarine acgig-aydin zidd olma hallarn ile
moahdudlasmalidir."2! Konvensiya tizra Is¢i qrup iss qeyd etmisdir ki, "icradan
ictimai qayda asasinda imtinaya asas veran miiddaa genis tatbiq dairasina malik
olmamalidir."22 Baxmayaragq ki, bu tovsiyalar macburi xarakter dasimir ve mah-
kamsalar tli¢lin yalniz maslahat ve ya istiqamatverici bir sanad xarakteri dasiya
bilar, aksar dovlatloarin mahkamalari beynalxalq arbitraj gararlarina
miinasibatda ictimai qayda konsepsiyasinin dar sakilds serh edirlor. Asagida
geyd edilon mahkama islari bu praktikaya daha da aydinliq gatirir.

Amerika Birloasmis Statlarinda ictimai qayda konsepsiyasini dar sakilda
sorh edan an vacib ve ilk islarden biri Parsons va Vittemor (Parsons &
Whittemore) isidir. Qeyd edilon mahkama miibahisasinde ABS moahkamasi
goararinda miuayysan etmisdir ki, "Konvesniyanin ictimai qayda miidafiasi dar
sorh olunmalidir. Xarici arbitraj gararinin icrasindan yalniz o halda imtina oluna
bilar ki, bela icra hamin statin an asas axlaq ve adalat anlayisini pozsun."?3

Avstriya Ali Mahkamasi, Oberster Gerichtshof, miiayyan etmisdir ki,
ictimai qayda konsepsiyasi dar sarh olunmalidir va ictimai qayda konsepsiyasi
"beynalxalq gararlarin harmoniyasini zarurat olmadiqca pozmamaq magqsadila
ancaq nadir hallarda istifads olunmali miistasna bir qaydadir”. Bununla yanasi,
mahkama geyd etmisdir ki, ictimai qayda konsepsiyasi federal konstitusiyanin,
hamginin cinayat, xiisusi vo prosessual hiiququn asas prinsiplarindan ibaratdir
va "xarici arbitraj gararlari yalniz Avstriyanin konstitusiya, cinayat, xiisusi va
prosessual hiiquglarinin asas prinsiplarina zidd olduglar: halda etibarsiz hesab
edils bilarlar."24

Isvecranin Federal Ali Mahkamasi isa miiayyen etmisdir ki, ictimai qayda
bir imtina asasi olaraq dar serh olunmalidir, xiisusilea de xarici gararlarin
taninmasi va icrasi kontekstindas. Mahkema hamginin qeyd etmisdir ki, bela
hallarda ictimai qaydanin tatbiq dairasi xarici 6lkenin hiiququnun tatbiqi ila

20 Scherk v. Alberto-Culver Co., 417 U.S. 506 (1974)

21 Report of the Committee on the Enforcement of International Arbitral Awards, 28 March
1955, UN Doc. E/2704 and E/AC.42/4/Rev.1.

22 UN Doc E/CONF. 26/SR. 17

23 Parsons & Whittemore Overseas Co., Inc. v. Societe Generale de L'Industrie Du Papier
(RAKTA). 508 F.2d 969 (1974)

24 Oberster Gerichtshof [Austrian Supreme Court], 26 January 2005, No. 30b221/04b
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baglh masalalarle miigayisade daha dardir. Ictimai qayda yalmiz o halda pozul-
mus sayilir ki, arbitraj gararinin taninmasi vs icrasi isvecranin adalat konsep-
siyasina "dozilmaz sakilde zidd" olsun. Masalan, prosessual hiiqugla bagh
Isvecra ictimai qaydasi telab edir ki, konstitusiyada da nezards tutulmus, adalatli
proses va ¢okisma prinsiplari kimi fundamental prinsiplars amal olunsun.2>

Hindistanin Ali Mahkamasi ise masalays nisbatan farqli mdvqgedan
yanasir. Bela ki, mahkama beynalxalq ictimai qaydaya istinad etmadiyini a¢iq
sokilda geyd edir. Lakin Hindistan Ali Mahkamasi da xarici arbitraj gararlarina
miinasibatda ictimai qaydani dar sarh edir: "beynalxalq ictimai qayda"nin islak
bir anlayisinin olmadigi saraitds Nyu-York Konvensiyasinin 5-ci maddasinda
istifade olunan ictimai qayda ifadssinin beynslxalq ictimai qayda manasi
verdiyini sarh etmak catin olar. Bu sababdan ds, qeyd edilan ifads, Hindistan
Xarici Qorarlar Aktinda miisyysn olundugu kimi, Hindistan mahkamsalari
torafindan tatbiq olunan ictimai qayda doktrinasi ila eyni manani ifada edir va
dar sarh olunmalidir."26 ctimai qaydanin xarici 6lkelarin mahkemalari tarafin-
dan sorhi arasdirilarken Amerika Birlasmis Statlarinda tatbiq olunan xtisusi bir
analiz metodu diqqgati calb edir. Bu metod "raqib (ve ya yarisan) ictimai
qaydalar" testi adlandirila bilar. Bu raqib ictimai qaydalar testina asasan
tarazinin bir terafinda qarar1 "icra etmak marag1" (pro-enforcement bias), digar
torafinda isa adalati qorumaq maragi dayanir. Bu tests asasan garari icra etmak
marag1 o gadar vacibdir ki, o da ictimai qaydanin bir tarkib hissasi hesab olunur.
Qorart icra etmak maraginin asasinda dovlatin beynalxalq ictimaiyyat qarsisinda
ohdsliklari, beynalxalg kommersiyanin ahamiyyati, arbitraj prosesinin
buitovliyi, qalib tarafin qanuni gotlantilari, beynalxalq arbitraj gararlarina vahid
miinasibat, arbitraj gararlarinin yekunlugu ve digar maraqlar dayanir. Digar
ictimai qayda, adalati qorumaq maragina isa, hamin arazids ictimai qaydaya
verilan anlayisa uygun olaraq, adalstin asas prinsiplari, axlaq, hayata kecirilon
siyasat, sosial va digar maraqlar daxildir. Bu testi tatbiq edan mahkama qeyd
edilon ictimai qaydalarin har ikisini nazarde saxlamali ve onlar1 miiqayisa
etmoalidir. Ogar arbitraj prosesinde bas vermis pozuntular, gararin
ganunsuzlugu ve ya hansisa maraga uygun olmamasi garari1 icra etmak
maraginda nazards tutulmus masalalardan iistiin deyildirss, mahkama arbitraj
gorarini icra edir. 9gor mahkama miiayyan edirse ki, arbitraj gerari els
maraqlara toxunur ki, onlar hatta garar icra etmak maragindan tstindiir ve
qorunmalidir, mahkamsa arbitraj goararini icra etmakden imtina edir. Bela bir
analiz kifayat gadar pragmatikdir ve shamiyyatsiz pozuntulara gora arbitraj
gorarlarinin icrasindan imtinanin qarsisini alir. Bu metodun alamatlarina
mashur Serk (Scherk) isi lizro mahkema gararinin asaslandirma hissasinda?? va
diger ABS mahkama gararlarinda rast galinir.

Yuxarida da geyd edildiyi kimi, bazi normativ aktlar?28 ve mahkama
gorarlari?? birbasa beynalxalq ictimai qaydaya istinad edir.

25 Federal Supreme Court of Switzerland, decision dated December 8, 2003. The case is
published by ICCA YB in 2004, available on Kluwer Arbitration

26 Renusagar Power Co. Ltd. v. General Electric Co., Supreme Court of India, October 7, 1993, 10
Arb. Int. 2, 141

27 Scherk v. Alberto-Culver Co., 417 U.S. 506 (1974)

28 Code of Civil Procedure of France, Articles 1498, 1502; Code of Civil and Administrative
Procedure of Algeria, Article 1051

29 Vigel S.p.A v. China National Machine Tool Corporation - 8 April 2004 - Corte di Cassazione
[Italian Supreme Court], First Chamber
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Beynoalxalq ictimai qaydaya birbasa istinad edan ganunlardan biri
Fransada qiivvadadir. Fransa Miilki-Prosessual Macallasi qeyd edir ki, arbitraj
gerarinin "taninmasl va ya icrasinin beynalxalq ictimai qaydaya zidd olmas1”
onun taninma va icrasindan imtina ti¢lin asasdir3?. 9lcazair qanunvericiliyi da
arbitraj gararlarinin beynalxalq ictimai qaydaya uygun olmasinin talab edir.31
Beynalxalq ictimai gaydanin anlayisinin miiayyan edilmasi magsadila aparilmis
an genis va atrafli tadqiqatlardan biri 2000-2002-ci illards Beynalxalq Hiiquq
Assosiasiyas1 tarafinden hayata kecirilmisdir. Assosiasiyanin Beynalxalq
Kommersiya Arbitraji tizra Komitasi beynalxalq ictimai qaydanin anlayisini bela
vermisdir:

"dovlat torafinden taninan els prinsip ve qaydalar macmusudur Ki,
miivafiq prosedur (beynalxalq prosessual ictimai qayda) ve ya maddi
moasala (beynalxalq maddi ictimai gayda) ile bagh onlarin pozulmasi
beynalxalg kommersiya arbitraj qgararinin taninmasi va icrasinin
qarsisinl ala bilar... Har hansi dovlstin beynslxalq ictimai qaydasi
asagidakilardan ibaratdir:

- adalat va ya axlagla bagh (hatta birbasa alagasi olmasa bela) dévlatin

gorumagq istadiyi fundamental prinsiplar;

- dovlatin asas siyasi, ictimai va ya iqtisadi maraqlarini qorumaga xidmat

edan qaydalar (bu qaydalar hamcinin "lois de police” va ya ictimai siyasat

qaydalar1 kimi da taninir);

- dovlatin digar dovlatlara va ya beynalxalq toskilatlara miinasibatda 6z

ohdaliklarina amal etmak vazifasi"32

Beynalxalq Hliquq Assosiasiyasi tarafinden aparilan tedqiqat mixtalif
olkalorden bir ¢ox miitexassisi calb etmisdir. Bu tadqgiqat beynalxalq
kommersiya arbitrajinin ictimai qayda konsepsiyasina imumbasari bir anlayis
miiayyan etmak ticiin ugurlu bir cahd idi. Gértindiiyt kimi, tadqiqat ictimai qayda
konsepsiyasinin Ug¢ torkib hissasini miiayyan edir: axlaq ve adalatle bagh
dovlatin fundamental prinsiplari, lois de police (siyasi, ictimai vo iqtisadi
maragqlar) va beynalxalq ictimaiyyat qarsisindaki 6hdaliklar.

Notico olaraq geyd edilmalidir ki, "Beynalxalq arbitraj haqqinda”
Azarbaycan Respublikasi Qanununun hal-hazirda qiivveds olan redaksiyasi
beynalxalq arbitraj gararlar1 miibahisalandirilarkan va ya taninarkan 6lkanin
suveren maragqlarina risk yarada bilar. Bela ki, Konstitusiyaya uygun olub, lakin
dovlat siyasating, ictimai vo ddévlat maraqlarina, asas qanunlara zidd olan bir
arbitraj garar1 Azarbaycan Respublikasinda taninarkan ganunvericilikda heg bir
manea ila tizlasmayacakdir. dlbatts, balka do bazi masalalards Konstitusiya ela
genis sarh oluna bilar ki, bir cox masalalari ahats etsin va ya sadace Azarbaycan
Respublikasi suveren hiiquqlarina istinad edib arbitraj gararin1 tanimaqdan
imtina eda bilar. Lakin bels ekstrimal vasitalars al atmaga ehtiyac varmi? Sadaca
ictimai qayda konsepsiyasina istinad etmak imkani oldugu halda naya gora
olkenin ali qanunu Konstitusiya maqsadli sakilds genis sarh olunmali va ya

30 Code of Civil Procedure of France, Articles 1498, 1502; Code of Civil and Administrative
Procedure of Algeria, Article 1051

31 Yenoa orada

32 International Law Association, Committee on International Commercial Arbitration “Final
Report on Public Policy as a Bar of International Arbitral Awards” (New Dehli Conference, 2002)
and Resolution 2/2002
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Azarbaycan Respublikasi suveren hiiquglarina istinad ederak beynalxalq
ohdalilerini yerina yetirmamsali ve beynalxalq reputasiyasini zadslamalidir?
Magqalanin naticasi bundan ibaratdir ki, dévlatin bela ekstrimal vasitalara ol
atmaqdansa, beynalxalq alomda ¢ox genis tatbiq olunan va dovlatin cari va daimi
maraqlarini tam shate edon ictimai qayda konsepsiyasini gabul etmasi daha
maqsadauygundur. Azarbaycan Respublikasinin Konstitusiyasi, beynalxalq
ohdaliklari va reputasiyasi daha vacibdir va onlarin shamiyyatine gors milli
hiiquq sistemina yad olan ictimai qayda konsepsiyasinin qanunvericilikds gqabul
edilmasi sahasinda islar aparilmasina dayar.
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